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Madrid

Audiencia Provincial Civil de Madrid

Seccion Vigesimoquinta

¢/ Santiago de Compostela, 100 , Planta 8 - 28035
Ttho.: 914933866

37004230
N.LG.: 28.079.00.2-2019/0249172
Recurso de Apelacion 475/2022

0. Judicial Origen: Juzgado de 1? Instancia n° 56 de Madrid
Autos de Procedimiento Ordinario 27/2020

APELANTE / APELADA / DEMANDADA: SANITAS, S.A. DE SEGUROS
PROCURADOR D. MANUEL SANCHEZ-PUELLES GONZALEZ-CARVAJAL
APELANTES / APELADOS / DEMANDANTES: Diia. y
D.

PROCURADOR Diia. ISABEL AFONSO RODRIGUEZ

AUTO DE ACLARACION DE LA SENTENCIA N°125/2023

TRIBUNAL QUE LO DICTA:

ILMO/A SR. /SRA. PRESIDENTE:

D. FRANCISCO MOYA HURTADO

ILMOS/AS SRES. /SRAS. MAGISTRADOS/AS:
D. ANGEL LUIS SOBRINO BLANCO

Dfia. MARIA DEL MAR CRESPO YEPES

Siendo Magistrado Ponente Diia. MARIA DEL MAR CRESPO YEPES

En Madrid, a uno de marzo de dos mil veintitrés.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En el presente Recurso de Apelacion 475/2022, se ha dictado Sentencia
125/2023 en fecha tres de febrero de mil veintitrés que ha sido notificada a las partes

personadas.
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SEGUNDO.- Por la Procuradora Diia. ISABEL AFONSO RODRIGUEZ en nombre
y representacion de Dia. y D.
se ha presentado escrito el 08/02/2023, interesando se rectifique, aclare y complete

la resolucién antes mencionada, en los términos que deja consignados en el correspondiente

escrito que obra en el ROLLO.

TERCERO.- De la anterior solicitud se confiere traslado a la contraparte para que en
término de cinco dias alegue, por escrito, lo que tenga por conveniente respecto de dicha
solicitud; se formuld oposicion a la aclaracion de sentencia solicitada, dentro del término

legal conferido al efecto.

CUARTO.- Seguidamente las actuaciones han quedado en poder del Magistrado

Ponente para resolver lo procedente.

II.- FUNDAMENTOS DE DERECHO:

PRIMERO.- El articulo 267 de la Ley Organica del Poder Judicial y los articulos
214 y 215 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, consagran el principio de invariabilidad de
las resoluciones judiciales si bien con cardcter excepcional tanto de la LOPJen el
articulo 267 como la LEC prevé la posibilidad de aclarar y corregir las resoluciones
ex articulo 214 LEC y de subsanar y completar sentencias y autos defectuosos o

incompletos, ex articulo 215 LEC.

Dispone el articulo 214, 1°de la L.E.C : 1. Los tribunales no podrdn variar las resoluciones
que pronuncien después de firmadas, pero si aclarar algin concepto oscuro y rectificar

cualquier error material de que adolezcan.

2. Las aclaraciones a que se refiere el apartado anterior podran hacerse de oficio, por el
Tribunal o Letrado de la Adminisiracion de Justicia, segun corresponda, dentro de los dos
dias habiles siguientes al de la publicacion de la resolucién, o a peticion de parte o del
Ministerio Fiscal formulada dentro del mismo plazo, siendo en este caso resuelta por quien
hubiera dictado la resolucion de que se trate dentro de los tres dias siguientes al de la

presentacion del escrito en que se solicite la aclaracion.
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3. Los errores materiales manifiestos y los aritméticos en que incurran las resoluciones
de los Tribunales y Letrados de la Administracion de Justicia podrdn ser rectificados en

cualquier momento.

4. No cabra recurso alguno contra la resolucion que decida sobre la aclaracion o
correccion, sin perjuicio de los recursos que procedan, en su caso, contra la resolucion a la

que se refiera la solicitud o actuacién de oficio.

SEGUNDO.- Los supuestos en que las normas citadas  autorizan la
aclaracién de las resoluciones judiciales se circunscriben a los siguientes:.- Aclarar
algln concepto oscuro y rectificar cualquier error material de que pudieren adolecer; -
Subsanar y completar las omisiones o defectos de que adolezcan sentencias y autos para
llevar plenamente a efecto las resoluciones; y - Complementar sentencias y autos que
hubieran omitido pronunciamientos relativos a pretensiones oportunamente deducidas y

sustanciadas en el proceso.

TERCERO.- Sentado lo anterior se pone de manifiesto que mas alli de
estos supuesto las resoluciones son invariables
Por Isabel Afonso Rodriguez, procuradora de los tribunales y de Diia. y
D. , se solicita la rectificacion y/o complemento y aclaracion de la
sentencia referidos a:

- Al fundamento juridico décimo, respecto a la expresion “que la sentencia
concede y la aseguradora demandada impugna™ se alega el error al no
condenar la sentencia al pago de los intereses del articulo 20 'y haberse
recurrido por la apelante, no por la Cia aseguradora y a las consecuencias que
se derivan de dicha afirmacion.

- Se solicita rectificacion de pronunciamiento referidos al computo del dies a quo
para determinacion de los intereses atendiendo al momento en que la compafiia
aseguradora tuvo conocimiento de que la demandante iba a ejercitar accién de
resarcimiento,

- Se invoca ausencia de pronunciamiento sobre la cosa juzgada referida a los
intereses de demora; y

- Rectificacion de la sentencia ante la disconformidad con la valoracién de la
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prueba contraria a sus pretensiones.

Es evidente el error de redaccion y donde dice “que la sentencia concede y la
aseguradora demandada impugna” ha de decir que * la sentencia no condena a su pago, la

apelante recurre y la aseguradora demandada impugna”.

Las demas cuestiones planteadas no tienen por finalidad la subsanacién de un
error u omision, ni la aclaracion de un concepto oscuro, resultando del escrito presentado que
lo que se pretende es la condena al pago de intereses de demora, una nueva valoracion de
los hechos conforme a sus pretensiones y la condena en costas de la aseguradora lo cual va
mas alla de lo que autoriza el articulo 267 de la LEC en contra del principio de

intangibilidad de las resoluciones judiciales .

CUARTO.- Desde lo anterior la Sala estima procedente la aclaracion parcial

interesada.

Vistos los articulos mencionados y demas de general y pertinente aplicacion.

PARTE DISPOSITIVA

LA SALA ACUERDA:

.- ESTIMAR parcialmente la peticion formulada por la procuradora de los
Tribunales dofia Por Isabel Afonso Rodriguez, procuradora de los tribunales y de Dia.
y D. de correccion y rectificacion de la

sentencia de 3 de febrero de 2023 dictada en el presente rollo de apelacion 475/2022 en

el sentido que se indica:

En el fundamento juridico décimo donde dice : “que la sentencia concede y la
aseguradora demandada impugna™ ha de decir “que la sentencia no concede, la apelante

recurre y la aseguradora demandada impugna™.
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Incorpérese esta resolucion al libro de Sentencias a continuacion de aquélla de la que

trae causa y llévese testimonio a los autos principales

Notifiquese la presente resolucion a las partes, haciéndoles saber que contra la misma
no cabe recurso alguno, sin perjuicio de los recursos que procedan, en su caso, contra la
resolucion objeto de la peticién de aclaracion y que ya quedaron indicados al notificar
aquélla, computandose el plazo desde la notificacion de este Auto, de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 267.9 de la LOPJ.

Asi, por este auto, lo acuerdan, mandan y firman los/as Ilmos./as. Sres./as.

Magistrados arriba resefiados.
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